POLSKI ZWIAZEK PODNOSZENIA CIEZAROW

UL. MARYMONCKA 34, 01-813 WARSZAWA

Watszawa, dnia \¥-03-2014 r.
INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIE]SZE] OFERTY

NR ZAMOWIENIA: PZPC/ SD/2014/1cz. 1

Polski Zwiazek Poodnoszenia Ci¢zaréw niniejszym informuje o wynikach postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego

przeprowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe produktéw leczniczych, wyrobéw medycznych

i suplementéw diety dla Polskiego Zwigzku Podnoszenia Ci¢zarow.

Umowa na przedmiotowa dostawe moze zosta¢ podpisana od dnia 20 marca 2014 roku.

WYKAZ Z¥.OZONYCH OFERT W NINIEJSZYM POSTEPOWANIU

PUNKTACJA
ZA KRYTERIUM OCENY
ZESTAWIENIE CEN
NUMER JEDYNYM KRYTERIUM
NAZWA /ADRES/SIEDZIBA FIRMY CENA CALKOWITA BRUTTO
OFERTY OCENY OFERT BYLA
OFERT
OFEROWANA CENA
(W PLN)
—100%
M-Pharma s.c. [zabella Mudrak, Michat
Mudrak
1 193 947,90 87,87

Szpetal Gérny ul. Makowe Faki 29
87-811 Fabianki

Robert Orfowski Vita Sport
2 ul. Biskupa Padniewskiego 18 lok. 17 204 595,27 83,29
31-982 Krakow

Na Radzyminskiej
D. Rus, M. Pluta sp. j.
ul. Gérczewska 200c/190
01-460 Warszawa

211 458,89 80,59

Olimp Laboratories Sp. z o.o.
4 Nagawczyna 109 ¢ 170 416,20 100,00
39-200 Debica

Za najkorzystniejsza uznano oferte nr 4 firmy:

Olimp Laboratories Sp. z o.o.
Nagawczyna 109 ¢
39-200 Debica

Cena catkowita brutto oferty uznanej za najkorsystniejszq: 170 416,20 PLN
Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca spelnia postawione przez Zamawiajacego wymagania okreslone w ustawie z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) oraz Specyfikacji Istotnych Warunkéow Zamowienia. Jedynym kryterium

wyboru najkorzystniejszej ofert byla cena. Oferta w/w firmy posiada najnizsza cene.

LISTA WYKONAWCOW WYKLUCZONYCH Z7Z POSTEPOWANIA ORAZ KTORYCH OFERTY ZOSTALY
ODRZUCONE:

Wykluczeni wykonawecy:

OFERTA NR: 5

Centrum Sprzedazy Odzywek

Jolanta épiegowska, Marek Wrzesinski sp. j.




Bronisze, ul. Poznanska 106A
05-850 Ozaré6w Mazowiecki

Uzasadnienie prawne: art. 24 ust. 2 pkt 4 w zwiazku z art. 30 ust. 5 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien

publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy w SIWZ i w ogloszeniu o zaméwieniu zadal aby Wykonawca, wraz z oferta, zlozyl liste
podmiotéw nalezacych do tej samej grupy kapitalowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 1. —
Prawo zaméwient publicznych, albo informacje o tym, ze nie nalezy do grupy kapitalowej. Wykonawca w zlozonej ofercie nie
zalaczyl ww. oswiadczenia. Nalezy zaznaczyc, iz w art. 26 ust. 2d ww. ustawy zapisany jest bezwzgledny nakaz zamieszczania przez
Wykonawcow ww. oswiadczenia do ofert w kazdym postepowaniu bez wzgledu na jego warto$é lub tryb. W zwiazku z powyzszym
Zamawiajacy wezwal Wykonawce do zlozenia stosownych uzupelnier. Wykonawca nie wnioskowal o przesuniecie terminu na
zlozenie przedmiotowych uzupelnien. W wyznaczonym terminie Wykonawca nie zalaczyl przedmiotowego o$wiadczenia.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca Centrum Sprzedazy Odzywek Jolanta Spiegowska, Marek Wrzesiniski sp. j. zostaje
wykluczony z przedmiotowego postgpowania.

Oferte wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona.
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POLSKI ZWIAZEK PODNOSZENIA CIEZAROW

UL. MARYMONCKA 34, 01-813 WARSZAWA

Warszawa, dnia AX-03-2014 r.

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

NR ZAMOWIENIA: PZPC/ SD/2014/1 cz. 11
Polski Zwiazek Poodnoszenia Cigzaréw niniejszym informuje o wynikach postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego
przeprowadzonego w trybie przetargu mnieograniczonego na dostawe produktéw leczniczych, wyroboéw medycznych

i suplementéw diety dla Polskiego Zwiazku Podnoszenia Ci¢zaréw w czesci II.

Przedmiotowe postgpowanie w dniu ...-03-2013 1. zostato uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy

z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 1., poz. 907 ze zm.).

Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowym postepowaniu nie zlozono zadnej oferty nie podlegajacej odrzuceniu.

Lista wykonawcéw, ktérych oferty zostaly odrzucone:

OFERTA NR: 1

Na Radzyminskiej

D. Rus, M. Pluta sp. j.
ul. Gérczewska 200c/190
01-460 Warszawa

Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych - tres¢ oferty nie

odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy w Specyfikaciji Istotnych Warunkéw Zamowienia (zwane dalej SIWZ) w czesci I opisal
przedmiot zamoéwienia, ktéry skladal sic z 6 okreslonych pozycji o szczegoblowo opisanych parametrach i sposobie
konfekcjonowania. Wykonawca zaoferowal produkty niezgodne z wymaganiami Zamawiajacego. Zaoferowany przez Wykonawce
produkt w pozycji 2 nie odpowiada wymaganiom Zamawiajacego gdyz nie zawiera wymaganej tyrozyny i kofeiny oraz jest
konfekcjonowany w odmienny sposob niz okreslone zostalo w SIWZ. Zaoferowany przez Wykonawce produkt w pozycji 3 nie
odpowiada wymaganiom Zamawiajacego gdyz nie zawiera wymaganej l-karnityny i Choliny oraz jest konfekcjonowany w odmienny
sposob niz okreslone zostalo w SIWZ. Zaoferowany przez Wykonawce produkt w pozycji 4 nie odpowiada wymaganiom
Zamawiajacego gdyz nie zawiera wymaganej Avena Sativa 1 ZMA oraz jest konfekcjonowany w odmienny sposéb niz okreslone
zostalo w SIWZ. Zaoferowany przez Wykonawce produkty w pozycji 51 6 sa konfekcjonowany w odmienny sposob niz okreslone

zostalo w SIWZ.

OFERTA NR: 2

Support 4 Spott s.c.

Yukasz Biatkowski, Natalia E1 Danghestani

ul. Surowieckiego 12A m.48

02-785 Warszawa

Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 1. — Prawo zaméwient publicznych - tres¢ oferty nie

odpowiada tresci Specyfikacii Istotnych Warunkow Zamowienia.



Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy w Specyfikaciji Istotnych Warunkéw Zamowienia (zwane dalej SIWZ) w czesci 11 opisal
przedmiot zamdwienia, ktory skladal si¢ z 6 okreslonych pozycji. Ponadto przyjal, 12 cena oferty powinna by¢ obliczona wg.
metody kosztorysowej — czyli na cene calkowita oferty skladaja si¢ ceny poszczegélnych pozycji asortymentu. Wykonawca — firma
Robert Orfowski Vita Sport w zlozonej ofercie nie wycenil pozycji nr 6 - w zwiazku z powyzszym nie zaoferowal calosci

przedmiotu zamdwienia, a tym samym tres¢ oferty nie odpowiada tresci SIWZ.
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POLSKI ZWIAZEK PODNOSZENIA CIEZAROW

UL. MARYMONCKA 34, 01-813 WARSZAWA

Warszawa, dnia 1X-03-2014 r.
INFORMACIJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

NR ZAMOWIENIA: PZPC/ SD/2014/1 cz. 111

Polski Zwiazek Poodnoszenia Cig¢zaréw niniejszym informuje o wynikach postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego
przeprowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe produktéw leczniczych, wyrobéw medycznych

i suplementéw diety dla Polskiego Zwigzku Podnoszenia Cig¢zaréw.

Umowa na przedmiotowa dostawe moze zosta¢ podpisana od dnia 20 marca 2014 roku.

WYKAZ ZE.OZONYCH OFERT W NINIEJSZYM POSTEPOWANIU

PUNKTACJA
ZA KRYTERIUM OCENY
ZESTAWIENIE CEN
NUMER ’ JEDYNYM KRYTERIUM
NAZWA/ADRES/SIEDZIBA FIRMY CENA CALKOWITA BRUTTO
OFERTY OCENY OFERT BYLA
OFERT
OFEROWANA CENA
(W PLN)
—100%
Viva-Vita s.c.
Maja Tarach, Piotr Marczuk
3 4 235 161,23 100,00
ul. Generala Stanistawa Maczka 22A oxtel) >
05-250 Radzymin
Za najkorzystniejsza uznano oferte nr 3 firmy:
Viva-Vita s.c.
Maja Tarach, Piotr Marczuk
ul. Generata Stanistawa Maczka 22A
05-250 Radzymin
Cena calkowita brutto oferty usnanej za najkorsystniejsza: 235 161,23 PLN
Uzasadnienie wyboru:
Wykonawca spelnia postawione przez Zamawiajacego wymagania okreslone w ustawie z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo

zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) oraz Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia. Jedynym kryterium

wyboru najkorzystniejszej ofert byla cena. Oferta w/w firmy posiada najnizsza ceng.

LISTA WYKONAWCOW WYKLUCZONYCH Z POSTEPOWANIA ORAZ KTORYCH OFERTY ZOSTALY
ODRZUCONE:

Wykluczeni wykonawcy:

OFERTA NR: 2

Centrum Sprzedazy Odzywek

Jolanta Spiegowska, Marek Wizesifiski sp. j.

Bronisze, ul. Poznanska 106A

05-850 Ozaréw Mazowiecki

Uzasadnienie prawne: art. 24 ust. 2 pkt 4 w zwiazku z art. 30 ust. 5 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien
publicznych. v

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy w SIWZ 1 w ogloszeniu o zaméwieniu zadal aby Wykonawca, wraz z oferta, zlozyl liste

podmiotéw nalezacych do tej samej grupy kapitalowej, o ktérej mowa w art. 24 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. —




Prawo zamoéwien publicznych, albo informacje o tym, ze nie nalezy do grupy kapitalowej. Wykonawca w zlozonej ofercie nie
zalaczyl ww. oswiadczenia. Nalezy zaznaczy¢, iz w art. 26 ust. 2d ww. ustawy zapisany jest bezwzgledny nakaz zamieszczania przez
Wykonawcow ww. oswiadczenia do ofert w kazdym postepowaniu bez wzgledu na jego wartos¢ lub tryb. W zwiazku z powyzszym
Zamawiajacy wezwal Wykonawce do zlozenia stosownych uzupelnien. Wykonawca nie wnioskowal o przesuniecie terminu na
zlozenie przedmiotowych uzupelnien. W wyznaczonym terminie Wykonawca nie zalaczyl przedmiotowego oswiadczenia.

W zwiazku z powyzszym Wykonawca Centrum Sprzedazy Odzywek Jolanta Spiegowska, Marek Wirzesifiski sp. j. zostaje
wykluczony z przedmiotowego postepowania.

Oferte wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona.

Odrzucone oferty:

OFERTA NR: 1

Na Radzyminskiej

D. Rus, M. Pluta sp. j.

ul. Gérczewska 200c/190

01-460 Warszawa

Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwient publicznych - tres¢ oferty nie
odpowiada tresci Specyfikaciji Istotnych Warunkoéw Zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (zwane dalej SIWZ) w czesci 1T opisal
przedmiot zamoéwienia, ktéry skladal sie z 15 okreSlonych pozycji o szczegdélowo opisanych parametrach i sposobie
konfekcjonowania. Wykonawca zaoferowal produkty niezgodne z wymaganiami Zamawiajacego. Zaoferowany przez Wykonawce
produkt w pozycji 3 nie odpowiada wymaganiom Zamawiajacego gdyz nie zawiera wymaganej l-ornityne oraz jest konfekcjonowany
w odmienny sposéb niz okreslone zostalo w SIWZ. Zaoferowany przez Wykonawce produkt w pozycji 5 nie odpowiada
wymaganiom Zamawiajacego gdyz nie zawiera wymaganej soli 1 witaminy E oaz zamiast cytrynianu potasu jest fosforan potasu
ponadto jest konfekcjonowany w odmienny sposéb niz okreslone zostalo w SIWZ. Zaoferowany przez Wykonawce produkt w
pozycji 8 nie odpowiada wymaganiom Zamawiajacego gdyz nie zawiera wymaganej weglanu magnezu, lecytyny sojowej oraz jest
konfekcjonowany w odmienny sposéb niz okreslone zostalo w SIWZ. Zaoferowany przez Wykonawce produkt w pozycji 9 zawiera
250 mg magnezu zamiast wymaganych 1000 mg magnezu. Zaoferowany przez Wykonawce produkty w pozycji 2, 7, 14 sa

konfekcjonowany w odmienny sposéb niz okreslone zostalo w SIWZ.
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